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Dolnos$laskiej Izby Aptekarskiej we Wroclawiu

— stanowisko wzywajace do jak najszybszego uchwalenia nowych przepiséw
o zakazie reklamy aptek

Na podstawie art. 29 pkt 117 w zw. z art. 7 ust. 1 pkt 1, 2, 519 ustawy z dnia 19 kwietnia 1991
r. o izbach aptekarskich (t.j. Dz. U. 2024, poz. 688 z p6Zn. zm.), Rada przyjmuje stanowisko o
tresci, jak ponizej:

§1

1. Okregowa Rada Aptekarska Dolnoslaskiej [zby Aptekarskiej we Wroctawiu (w skrocie:
,Rada”) wzywa przedstawicieli wladzy ustawodawczej oraz wykonawczej, w
szczegbdlnosci — Minister Zdrowia, do jak najszybszego przygotowania projektu
nowelizacji oraz uchwalenia nowych przepisow o zakazie reklamy aptek i ich
dziatalnosci, wobec wydania w dniu 19 czerwca 2025 r. wyfoku w sprawie o sygn. C-
200/24 przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (,, TSUE”), w ktorym
zakwestionowano zgodno$é z prawem unijnym art. 94a ust. 1 ustawy — Prawo
farmaceutyczne.

2. Pomimo tego, ze: wyrok wydany przez TSUE jest stwierdzeniem uchybienia przez
Rzeczpospolita Polska zobowiazaniom traktatowym (art. 260 ust. 1 Traktatu o
funkcjonowaniu UE; ,, TFUE”), nie stanowi on zrodla prawa, ani nie powoduje
uchylenia (derogowania) art. 94a ust. | ustawy — Prawo farmaceutyczne, obserwujemy,
7e dziatajace na polskim rynku duze podmioty prowadzace sieci aptek w sposdb
nieuprawniony przyjmuja, ze jego skutkiem jest usunigecie zakazu reklamy aptek z
polskiego porzadku prawnego.

3. Rodzi to okreslone reperkusje. Od kilku miesigcy na rynku aptecznym w Polsce daje si¢
zaobserwowac zmasowane, zorganizowane i szeroko optacane dziatania reklamowe
wzgledem aptek i oferowanego w nich asortymentu, w szczegélnosci produktow
leczniczych.'W wielu przypadkach sa to dzialania uwtlaczajace godnosci zawodu
farmaceuty oraz godnosci polskich pacjentow. Nawiazujg one do dziatan sprzed 2012
r., kiedy to nieograniczona reklama rodzita patologie spoteczne: nieuzasadniony
wzgledami medycznymi wzrost konsumpcji lekow oraz wyludzanie — przez niektore
sieci apteczne — refundacji z Narodowego Funduszu Zdrowia.

4. Opisywane dziatania nie spotykaja si¢ z adekwatna reakcja organdéw Panstwowe;j
Inspekcji Farmaceutycznej. W wigkszosci znanych Izbie przypadkow postgpowania
administracyjne sa umarzane. W wydawanych od czerwca br. wyrokach sadow
administracyjnych, przede wszystkim — Naczelnego Sadu Administracyjnego,
prezentowane jest stanowisko, zgodnie z ktorym zakazu reklamy aptek w obecnym
ksztatcie nie mozna juz egzekwowac. Przytoczone fakty powinny by¢ asumptem do
pilnej nowelizacji prawa farmaceutycznego.

5. W ocenie Rady niedopuszczalna jest sytuacja, w ktorej na rynek ustug aptecznych w
Polsce wracaja naganne praktyki sprzed kilkunastu lat, gdyZz oznacza to regres w
unormowaniu tej sfery stosunkéw spotecznych.

6. W ocenie Rady niezrozumiata jest opieszato$¢ wladz publicznych w zmianie przepiséw
prawa farmaceutycznego, ktora bytaby wykonaniem wyroku TSUE, tj. usunieciem
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6. W ocenie Rady niezrozumiata jest opieszato$¢ wiadz publicznych w zmianie przepiséw
prawa farmaceutycznego, ktéra bylaby wykonaniem wyroku TSUE, tj. usunieciem
stanu naruszenia. Zadna wiadza nie powinna tolerowa¢ narastajacych dzialan
reklamowych w obszarze funkcjonowania aptek oraz konsumpcji lekow. Zwlaszcza w
kontekscie kosztow spolecznych, jakie rodzi to dla funkcjonowania panstwowego
systemu ochrony zdrowia oraz kosztow finansowych, obciazajacych i tak nadwatlony
budzet Narodowego Funduszu Zdrowia.

7. Dotychczas Ministerstwo Zdrowia przedstawilo jedynie ogdlne zalozenia kierunku
zmian legislacyjnych w obszarze zakazu reklamy aptek (komunikatem z sierpnia 2025

r.). W ocenie Rady nie ma usprawiedliwienia dla dalszych opdéznien w nowelizacji
ustawy — Prawo farmaceutyczne, zwlaszcza wobec ksztaltujacych sie obecnie,
obiektywnie niekorzystnych spotecznie praktyk rynkowych.

8. Rownoczesnie Rada podkresla, Ze zakaz reklamy aptek powinien byé utrzymany,
natomiast rozbudowane i usciSlone powinny by¢ przypadki dopuszczalnej prawem
informacji o ustugach oferowanych w aptekach, nieniosace cech reklamy. Takie
rozwiazanie jest logiczne, albowiem uwzglednia nowe ustugi wprowadzane do aptek w
ostatnich latach (opieke farmaceutyczna, szczepienia ochronne, badania diagnostyczne
etc.). Nowe przepisy powinny z jednej strony chronié¢ godnosc¢ i niezalezno$c¢ zawodu
farmaceuty oraz godnosc¢ 1 bezpieczenstwo pacjentdw, nie powodujac nadmiernej
konsumpcji lekow; z drugiej strony — powinny uwzgledniaé istniejacy od kilku lat
proces profesjonalizacji pracy aptek.

9. Rada podkresla swoj stanowczy sprzeciw wobec nasilajacych sig¢ praktyk rynkowych
najwigkszych podmiotow, prowadzacych apteki w Polsce, ktére uprzedmiotawiajg
apteki 1 zatrudnionych w nich farmaceutéw, zmuszajac do uczestnictwa w dziataniach
reklamowych. Samorzad zawodu farmaceuty jest konstytucyjnie i ustawowo
zobowiazany do sprawowania pieczy i nadzoru nad wykonywaniem zawodu farmaceuty
oraz strzezenia jego godnos$ci (art. 7 ust. 1 pkt 2 i 5 ustawy o izbach aptekarskich).
Dlatego dzialania te nie moga nie wzbudzi¢ krytyki. Powinny by¢ one wykorzenione,
gdyz nie ma dla nich miejsca w systemie ochrony zdrowia i nie powinny — w Zadnej
mierze — wpltywac na sposob wykonywania zawodu farmaceuty.

§2

1. Rada zobowiazuje jej Prezesa — mgr farm. Marcina Repelewicza — do niezwlocznego
przestania n/n uchwaty do: Prezesa Rady Ministrow, Marszatka Sejmu RP oraz Minister
Zdrowia.

2. N/n uchwala lub jej odpis ma réwniez zosta¢ opublikowana na stronie internetowe;
Dolnoélaskiej [zby Aptekarskiej we Wroctawiu.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.
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